
別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 (株)北海道農業建設コンサルタント 82.5 75 210 367.5 選定

2 Ｂ 82.5 30 175 287.5

3 Ｃ 90 52.5 175 317.5

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 日

（5001） 実施計画  幌内東地区  設計11

令和5年2月17日

(株)北海道農業建設コンサルタント

令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名

公 告 日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 Ａ 75 30 185 290

2 Ｂ 75 52.5 160 287.5

3 北海道土地改良事業団体連合会 75 67.5 215 357.5 選定

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 北海道土地改良事業団体連合会

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5002） 実施計画  幌豊外1地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 (一財)北海道農業近代化技術研究センター 82.5 75 170 327.5 選定

2 Ｂ 90 52.5 170 312.5

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 (一財)北海道農業近代化技術研究センター

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5003） 実施計画  上多度志地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 Ａ 67.5 37.5 165 270

2 北海道土地改良事業団体連合会 90 67.5 215 372.5 選定

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 北海道土地改良事業団体連合会

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5006） 実施計画  稔北中央外1地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 北海道土地改良事業団体連合会 90 67.5 200 357.5 選定

2 Ｂ 67.5 67.5 190 325

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 北海道土地改良事業団体連合会

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5007） 実施計画  御園中部外1地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 (一財)北海道農業近代化技術研究センター 82.5 75 190 347.5 選定

2 Ｂ 90 52.5 165 307.5

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 (一財)北海道農業近代化技術研究センター

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5008） 実施計画  妹背牛4区第3地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 (株)ルーラルエンジニア 75 75 200 350 選定

2 Ｂ 75 52.5 175 302.5

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 (株)ルーラルエンジニア

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5009） 実施計画  渭の津2地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 Ａ 67.5 60 200 327.5

2 北海道土地改良事業団体連合会 90 67.5 225 382.5 選定

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

選 定 し た 日 令和5年3月8日

プロポーザル方式審査結果一覧

業 務 名 （5010） 実施計画  古川地区  設計11

公 告 日 令和5年2月17日

選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名 北海道土地改良事業団体連合会



別記第8号様式

審査結果

提　　案　　者 企業評価点
予定技術者
評  価  点

技術提案書
評  価  点

合計評価点 摘要

1 (一財)北海道農業近代化技術研究センター 75 75 190 340 選定

2 Ｂ 75 52.5 160 287.5

※評価点は、5者が評価した内最高点と最低点を除いた2者の合計点数

（5011） 実施計画  西南東部外1地区  設計11業 務 名

プロポーザル方式審査結果一覧

令和5年3月8日選 定 し た 日

(一財)北海道農業近代化技術研究センター選 定 し た 最 良 の 提 案 者 名

令和5年2月17日公 告 日


